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Absztrakt: Az Eurépai Unid kérdésének regionalista alapt elemzése viszony-
lag ritka a hazai kutaték korében, akik — a nemzetkdzi tendencidknak megfe-
lel8en — els8sorban a jogtudomdnyi, politikatudomdnyi, institucionalista és
kézgazdasigtani megkozelitést részesitik elényben. A regionalistik korében
Faragd Liszlé els6sorban a hazai tervezéselmélet teriiletén alkotott munkdirdl
ismert, ugyanakkor az Eurépai Unidval kapcsolatos tertileti fékusza elemzései
is meghatdrozéak. Jelen irds kettSs célt kovet: egyrészt raimutat Faragé EU-val
kapcsolatos tudomdnyos munkdssigdnak jelentSségére, mésrészt pedig a politi-
katudomdny mddszertanit felhaszndlva vizsgélja, hogy napjainkban is érvénye-
sek-e Farag6 Lészlonak az Eurépai Unié teriileti politikdja kapcsdn 2016-ban
megfogalmazott észrevételei.
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Abstract: A regional science-based analysis of the issue of the European Union is relatively rare
among Hungarian researchers, who — in accordance with international trends — primarily
prefer the legal-political-science-institutionalist and economic approach. Among regionalists,
Ldszld Faragd is primarily known for his works in the field of domestic planning theory, but
at the same time, his analysis on the spatial policy of the European Union are also decisive.
This paper bas a dual purpose: on the one hand, it points out the importance of Faragd’s scien-
tific work related to the EU, and on the other hand, using the methodology of political science,
it examines whether Ldszld Faragd’s positions regarding the territorial policy of the European
Union in 2016 are still valid today.

BEVEZETES

Az Eurépai Unié (EU) kohézids politikdja a koz8sségi politikdk egyike, az Uni bels§
fejlesztési politikdja, a pénziigyi szolidaritds eszkdze. A kohéziés politika a gazdasdgi, szoci-
alis és tertileti kohézié Eurdpai Unié mtikodésérdl szdl6 szerz8désben (EUMSZ) régzitett
céljdt kivinja elésegiteni. Ez a politika azonban az utébbi néhdny évtizedben jelentés vélto-
zdson ment keresztiil, amelynek kévetkeztében az eredetileg meghatdrozott célok médosul-
tak, illetve 4j értelmet kaprak.

Bér Faragd Liszlé els8sorban a hazai tervezéselmélet teriiletén alkotott széles kort tudo-
ményos munkdssigirdl ismert, a 2000-es évek elejétsl kezdéden megjelent magyar és angol
nyelvd irdsaival (Faragd, 2000a; 2000b; 2001a; 2001b; 2003; 2010; 2016) az EU kohézids
politikdjinak elemzése terén is maradandét alkotott.! Faragd unids teriileti politika vonat-
kozdsiban megjelentetett {rdsaibdl egyértelmi szimunkra, az EU regiondlis politikdjdt kri-
tikusan szemlél§ szerz8 mdr egy-mdsfél évtizeddel ezelStt rimutatott olyan problémdkra,
amelyek t6bbsége a mai napig aktuilis, s6t — egyes esetekben — még hangsulyosabban jelen
van az Unié és a tagillamok, illetve a szubnaciondlis szint viszonydban. Elemzései koziil a
legjelent8sebb taldn a legutolsé EU-val foglalkozé irdsa (Faragé 2016), ugyanis az ebben
szerepl gondolatok, észrevételek tobbsége mind a mai napig érvényes.

Faragé cikkében az eurdpai integricié fejlédéstorténete szempontjibdl specidlis térsé-
get, Kelet-Kozép-Eurdpit dllitja a kézéppontba, ugyanakkor meglétdsai nem csupdn erre a
régiora, hanem az EU valamennyi, a centrumokhoz (magteriiletekhez) képest alacsonyabb
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fejlettségi fokot képviseld teriiletére (periféridk) érvényesnek tekinthetd. Politolédgusként
els6sorban Faragénak két olyan megéllapitdsit szeretném kiemelni és a tovibbiakban ele-
mezni, amelyek az utébbi néhdny év politikai eseményei miatt rendkiviil fontossd viltak.
Ezek a kovetkez8k:
(1) Azunids kormdnyzds/integricié erés6dése tovdbb korldtozza a nemzeti kormanyok
mozgdsterét;
(2) A 2000-es évektdl kezdddden a versenyképesség-alapu fejlesztési koncepcid ,diadal-
maskodott” a teriileti kohézié felett.

A NEMZETI KORMANYOK (TOVABB) CSOKKENO MOZGASTERE

Faragé mdr 2016-ban rimutatott arra, hogy a tagéllamok intézményei egyre kevésbé
urai az dllamteriiletnek. A programozsi, timogatdsi rendszer Uj szabdlyozdsa és gyakorlata
az eurdpai kézponti dontéshozatalt erdsiti és a kordbbiakhoz képest jobban szankcionél-
ja a kozos politikdtdl vald tagillami eltérést. A tdimogatdst elnyerni kiviné dllamoknak az
unids (Faragé kifejezésével élve: ,kdzponti”) célok és prioritdsok kotelezd jellegliek, mivel
a tagéllami jogharmonizicié sordn figyelembe kell lenni ezekre, hiszen az unids forrdsok
csak a kozosen meghatdrozott célok elérése érdekében haszndlhatdk fel. Rdaddsul a kevésbé
fejlett orszdgok (,,a kohézid bardtai”) — és ebbe a kdrbe tartoznak a déli, valamint a kelet-ko-
zép-curdpai dllamok, igy hazink is — esetében nagyobb az adapticids kényszer, mint a nettd
befizet8knek, hiszen ezen orszdgok gazdasiga jelentds mértékben fiigg az unids timoga-
tdsoktdl. Kovetkezésképpen a ,kohézid bardtainak” kisebb a kohézids politikdhoz tartozé
forrdsok tervezési szabadsdga (Farag, 2016). Ez azt jelentette (és jelenti mind a mai napig),
hogy az uniés forrdsoktdl fiiggd orszdgok — igy Magyarorszdg is — olyan projekteket keres-
nek, amelyek illeszkednek az megadott unids feltételekhez.

Rdaddsul az elmdlt egy évtizedben a kohézids politikai feltételek (kondicionalitdsok)
- Ugymint makrogazdasdgi és ex-ante feltételrendszer, megszakitds/felfiiggesztések rend-
szere — alkalmazdsa folyamatosan er8sodott. Ennek egyik kézzelfoghat6 példdja a gorog
gazdasdgi vélsig unids kezelése volt, amely még hangstlyosabbd tette az unids timogatisok
felhaszndldsdnak ellenSrzését. Amennyiben a programok nincsenek 6sszhangban a straté-
giai célokkal és ajdnldsokkal, vagy a forrdsok nem megfelel8en lettek felhaszndlva, a Bizott-
sdg javaslatot tehet a Tandcsnak, hogy teljes egészében vagy részben felfliggessze az érintett
programokkal vagy prioritdsokkal 6sszefiiggd kifizetéseket (Nyikos, 2020).

Ugyanakkor az elmult masfél évtizedben t6bb olyan viltozds is tortént, ami azt ered-
ményezte, hogy az unids intézmények az addigi szakpolitika, majd pedig makrogazdasigi
kritériumok mellé egy tjabb, ,politikai jellegli” feltételt is felvettek. A gazdasdgi viligvdl-
sdg, a migrdcids vélsdg, majd késSbb a koronavirus-jarviny — Berend T. Ivin Kalifornidban
él8 toreénész szavaival élve — a ,kidbrandultsig és a harag” id8szakdt hozta el Eurépdban
(Berend T., 2021). Mindez az unis polgdrok eurépai integréciéba vetett, addig szinte meg-
kérddjelezhetetlen bizalmat dsta ald, amelynek egyenes kévetkezménye lett az egyes tagdlla-
mokban jelentkez8 EU-ellenes erék hatalomba jutdsa, jelent8s tirsadalmi timogatdssal. Az
euroszkeptikus(sd vdl6)* politikai partok elsGsorban a gazdasigi és térsadalmi problémdk
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dltal sujtott orszdgokban, igy — tobbek kozott — Gorogorszdgban (Sziriza), Lengyelorszdg-
ban (Jog és Igazsigossdg) és Magyarorszdgon (Fidesz) alakitottak kormdnyt. Ezek a kor-
ményok — részben belpolitikai okokbdl — kiemelt fontossdginak tartottik a nemzeti érde-
kek hatdrozottabb — akdr a ,k6z6s unids dlldsponttal” szemben torténd — érvényesitését is
(ldsd: kotelezd dthelyezési és dttelepitési mechanizmus, kilpolitikai ,kiilonutassig” stb.).
Ridaddsul adott esetben kihasznéltdk azt is, hogy néhdny, a nemzeti szuverenitds szempont-
jébdl kiemelkedd fontossigui kérdés — mint pl. egyes, a kdzos kiil- és biztonsdgpolitikdval
Osszefliggd specifikus esetek, az EU bdvitése, valamint az uniés pénziigyek (sajdt forrdsok,
tobbéves pénziigyi keret) — tandcsi szinten egyhangt dontéshozatalt igényel, és nem riadtak
vissza attdl, hogy éljenck a vétdjogukkal, vagy legaldbbis kildtdsba helyezzék annak haszna-
latdt abban az esetben, ha az unids intézményekben nem a nemzeti érdekeiknek megfeleld
dontések sziiletnek.

Ezzel pirhuzamosan ezekben az orszdgokban a kormdnyok olyan belpolitikai dontéseket
(pl. politikai intézmények, birésdgok és a média fliggetlenségét érint8en) is hoztak, amelyek
mind a parlamenti ellenzékitk, mind pedig a nemzetkézi és unids intézmények rosszalldsdt
valtottdk ki. E nemzeti szint( intézkedéseknek azonban nem csak belpolitikai kévetkezmé-
nyei lehetnek, hanem bizonyos esetben negativan befolydsolhatjik az EU pénziigyi érdekeit s.

E tendencidkat ldtva a 2010-es évek elejétd] az Eurépai Unidnak a jogéllamisdg fokozato-
san az egyik legfontosabb politikai témdjdvd lépett el8. A 2021-2027 programozdsi id8szakra
vonatkozd bizottsdgi rendelettervezet egy tjabb kritérium, az dn. jogdllamisdgi feltétel beve-
zetésére tett javaslatot, amely az Eurépai Uniérdl szol6 szerz8dés (EUSZ) 2. cikkében rogzitett
értékek egyikéhez, a jogdllamisighoz koti az unids forrdsok felhasznéldsdt (jogdllamisdgi kon-
dicionalitds). Ez a jogillamisdgi mechanizmus a végsd esetben érintett tagdllam tandcsbeli sza-
vazat-felfiiggesztését is eredményezd 7. cikk szerinti eljrds ,kistestvére”, amit a nagy befizetd
dllamok — Németorszdg, Hollandia, Finnorszdg, Luxemburg — kezdeményeztek. A rendelet
£ célja, hogy az unids pénzek tényleg oda keriiljenek, ahol a legnagyobb sziikség van rdjuk, és
tisztességesen — az adott orszdg fejl6dését szolgilva — haszndljik fel Sket.

A jogallamisigi kondicionalitdst olyan esetekben lehet alkalmazni, amikor a jogdllami-
sdg elveinek megsértése érinti az unids koltségvetést. Ilyen esetben szdmos kiilénb6z6 in-
tézkedés alkalmazhatd, az ardnyossdg biztositdsdval: pl. programok jévihagydsinak felfiig-
gesztése, kotelezettségvillaldsok felfiiggesztése vagy csokkentése, kifizetések felfiiggesztése.
A jogéllamisdg elveinek az unids koltségvetést érint megsértése esetén a Bizottsdg irdsbe-
li értesitést kiild a tagéllamnak. Amennyiben a tagillam a megadott hatéridére nem tesz
megfelel8 korrekcids intézkedéseket, a Bizottsg javaslatot nyujt be a Tandcsnak, amelynek
feladata a végs8 dontés meghozatala.

A Bizottsig mindeziddig csupdn egyetlen tagéllammal — Magyarorszdggal — szemben
inditotta el az eljrdst 2022-ben. Amennyiben a Tandcs nem fogadja el a Magyarorszdg 4ltal
javasolt korrekcids intézkedéseket, az azt jelentené, hogy hirom magyar operativ program
forrdsainak 55 szdzalékdt elvonjak Magyarorszdgtdl. Ez 6,3 millidrd eurd, azaz mintegy
2400 millidrd forint blokkoldsit jelentené. Ez az sszeg a 2027-ig tart koltségvetési idd-
szakra vonatkozé kohézids forrdsok mintegy harmaddnak elvondsét jelentené (Telex, 2022).

Ajogdllamisdg tartalmdt illetéen azonban mindig voltak kétségek. Ezek az utébbi idg-
ben feler8sodtek, kiilondsen a Magyarorszdg és Lengyelorszég ellen az EUSZ 7. cikke alap-
jén inditott eljirdssal, illetve az unids koltségvetés védelmérdl sz616, hivatkozott rendelettel.
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A fogalom értelmezéséhez ugyanakkor tdimpontot ad az Eurdpai Bizottsdg 2018-as jogdl-
lamisigi rendelettervezetében szerepld meghatdrozds, amely szerint a jogdllamisdg megko-
veteli, hogy valamennyi kézhatalmi jogositvinyt torvényes korlitok kozétt, a demokricia
értékeinek és az alapvetd jogoknak megfeleléen, valamint fiiggetlen és pdrtatlan birésdgok
feliigyelete mellett alkalmazzanak. Kiilénosen megkéveteli, hogy a torvényesség, a jogbiz-
tonsdg, a végrehajté hatalom 6nkényességének tilalma, a hatalmi dgak szétvilasztdsa, és
a fiiggetlen birésdgok 4ltal biztositott hatékony biréi jogvédelem elveit tiszteletben tartsik.

A fogalom pontos meghatdrozisdt vitatta a — kordbban bevezetett 7. cikk szerinti eljd-
risban érintett — Magyarorszdg és Lengyelorszdg is. A két orszdg az Eurdpai Birésighoz is
keresetet nyujtott be. Itt érdemes megjegyezni, hogy az Eurdpai Birdsig el8tt folyé eljdrds
sordn Magyarorszdg és Lengyelorszdg kolcsondsen tdmogatta egymdst, mig a Tizenotok
(»régi tagdllamok”) koziil 10 dllam (Belgium, Ddnia, Németorszdg, frorszég, Spanyolor-
szdg, Franciaorszdg, Luxemburg, Hollandia, Finnorszdg, Svédorszdg) a Parlament és a Ta-
nécs timogatdsa érdekében avatkozott be. A ,,régi tagéllamok” tobbségének kozos fellépése
igazolja Faragd 2010-es megdllapitdsit, amely szerint a 2004 el6tt csatlakozott tagdllamok
»egymds irdnti szolidaritdsa lényegesen nagyobb, mint az 4j tagdllamoké, igy érdekérvénye-
sitési potencidljuk meghatdroz6” (Faragd, 2010, 250.). Itt meg kell jegyezniink, hogy még —
az orosz-ukrdn hdbor kitérése el8tt unids kérdésekben rendszeresen egyeztets — Visegradi
Egytitemkodés orszdgai sem tudtak k6z6s dlldspontot kialakitani.

Bér a jogdllamisdg sérelmére hivatkozdssal torténd forrdsmegvonds nem korldtozédik
a kohézi6s politikdval Ssszefiiggd koltségvetési forrdsok kifizetésére, egyet kell érteniink
Faragéval, aki - igaz, akkor még a megvéltozott teriilet fékusz kapesin — mdr hét évvel
ezel6tt megéllapitotta, hogy ,a kohézids politika és eszkbzrendszere egyre inkdbb az EU
dltaldnos politikai és kormdnyzdsi integricids céljait szolgdlja” (Faragd, 2016, 8.). Mdskép-
pen fogalmazva: a jogdllamisigi kondicionalitds egy ,fegyelmezd eszkdz” az EU kezében,
amellyel nem csupdn azt — az igen fontos célt — tudja elérni, hogy az uniés kifizetések az EU
dltal meghatdrozott célokra keriiljenek felhaszndldsra, hanem a pénzek folydsitdsit az unids
normdk/alapértékek (jogllamisdgi kritériumok) betartatdsihoz is koti.

Azt természetesen csak az elkovetkezendd hénapokban, években fogjuk ldtni, hogy beiga-
zolédik-e Faragd LészI6 azon tétele, amely szerint a kevésbé fejlett orszdgok kénytelenek min-
denben megfelelni az uniés kovetelményeknek, hiszen az esetiikben a legjelentdsebb fejlesztési
forrds az uni6s timogatds. Nem tudhatjuk ugyanis, hazdnk ténylegen teljeskorden alkalmazko-
dik-e az EU 4ltal szabott feltételekhez, vagy inkdbb — az Snkormdnyzati és az eurdpai parlamenti
vilasztdsok kozeledtével - a ,,szabadsdgharcos” megkozelitést érzi kifizet8dSbbnek.

Az Eurépai Unié teriileti politikdja kapesin — Faragéhoz hasonléan — megéllapithat-
juk, hogy utébbi két évtizedben — a mdr hivatkozott tagéllami visszaélések miatt — nem csu-
pin a nemzeti kormdnyok mozgdstere csdkkent, hanem a kohéziés politika teriileti fékusza
is jelentds mértékben megvéltozott.

UJ PRIORITASOK, UJ TERULETI FOKUSZOK?

Faragd — helyesen — rdmutatott arra, hogy mig a 2000-es évek elStt a kohéziés politi-
ka az elmaradott régidk, orszdgok fejlesztésére helyezte a hangsulyt, addig a késGbbiekben
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a teriileti politika teljes mértékben aldrendel6détt a lisszaboni stratégidnak, majd pedig az
EU 2020-nak, amely célul téizte ki, hogy az EU-t a vildg legversenyképesebb és legdinami-
kusabb tuddsalapt gazdasdgivd tegye. Ezzel pirhuzamosan a regionilis politikibdl egyre
inkdbb kiszorult a vidék és a kohézids politika célrendszerében egyre nagyobb hangsulyt
kaptak a vdrosi térségek. (E vdltozdst tiikrozi, hogy a Regiondlis F8igazgat6sdg felvette
a ,Regiondlis és Virospolitikai F8igazgatdsig” elnevezést.) Ezt tdmasztja ald az is, hogy
a 2014 ¢és 2020 kozotti programozdsi id8szakban az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési Alap
(ERFA) forrdsainak mintegy fele a virosokra irinyult. Emellett a 2021-2027-es id8szak-
ban az ERFA céljai és forrdsai tovdbbra is az unids versenyképességre helyezik a hangsulyt,
tehdt a Faragé dltal felvdzolt ,térvaksdg” a jelenlegi programozisi ciklusban is tetten érhetd.
Rdaddsul az Eurépai Mez8gazdasdgi Vidékfejlesztési Alap (EMVA) céljai és forrdsai a me-
z6gazdasig timogatdsira redukdlédnak, holott a vidék lakossdginak minddssze egyharma-
ddnak biztositja a mezdgazdasig a megélhetését (Finta, 2022).

E teriileten az elmult években sem tortént lényegi, kézzel foghaté vdltozds, azonban
azt megéllapithatjuk, hogy legaldbb az eurdpai bizottsigi programalkotds szintjén tor-
tént némi pozitiv elmozdulds. E tekintetben a legfébb eredménynek azt tekinthetjik,
hogy 2021-ben az Ursulsa von der Leyen éltal vezetett Eurépai Bizottsig ,,Hosszu tdva
jovBkép a vidéki tertiletek szdmdra” cimmel hirdetett programot (EC, 2021). E program
egyik meghatdrozé eleme a vidékfejlesztési paktum, amely az uniés és nemzeti szerepl8k
részvételén tal mdr hangsulyos célként kezeli a regiondlis és helyi szintd érdekelt felek
bevondsit a gazdasigi, tirsadalmi és teriileti kohézié meger6sitésébe, valamint a vidéki
kozosségek kozos torekvéseink érvényesitésébe. A program mésik eleme a cselekvési terv,
amelynek kézéppontjiban a fenntarthatd, koherens és integrélt vidékfejlesztés timoga-
tdsa dll, amelynek végrehajtdsiban mind a k6z6s agrirpolitika, mind pedig a kohézids
politika egyardnt szerepet kap.

A 2021-es bizottsdgi programban megjelend 1j — a vidéki térségek szdmdra pozitivnak te-
kinthetd — irdny t6bb olyan tényezdre vezethetd vissza, amelyek mindegyike egyértelmvé tette,
hogy a vidék (politikai) timogatdsa nélkiil az eurdpai integrécié jovdje kudarcra van ftélve. Az
egyik ilyen tényezd az éghajlatviltozds (globalis felmelegedés) volt, amely rimutatott arra, hogy
avidéki térségek meghatdrozd szerepet jitszanak a klimasemlegességgel, energiadtmenettel kap-
csolatos célok elérésében. E tekintetben elég csak a mez8gazdasigi tevékenységekkel Gsszefiiggd
tiveghdzhatdst gizok kibocsétdsira vagy az erddtelepitésre gondolni (FEPS, 2022).

Emellett az Egyesiilt Kirdlysig EU-s tagsdgirdl sz6l6 népszavazds (brexit) és az utébbi
egy évtized EP-vilasztdsainak eredménye is arrdl tantskodik, hogy a magira hagyott, nem
tejlédd, illetSleg fejlesztéspolitikai szempontbdl elhanyagolt teriiletek lakossiga melegdgya
az EU ellenességnek (Finta, 2022).> A brexit népszavazds kapcsin készitett felmérések ra-
mutattak arra, hogy elsésorban Nagy-Britannia rurdlis térségeiben er8s az Unid-ellenes-
ség, mig a viros térségekre, kiiléndsen a nagyvirosokra és Londonra az EU-pidrti attittid
jellemz8 (UK and EU, 2019; Neal et al.,, 2021). Hasonldképpen, az ,unids elégedetlenség
f6ldrajzdval” foglalkozé tudomdnyos kutatdsok igazoltdk, hogy a populista, EU-ellenes
(mérsékelt és kemény euroszekpticizmus egyiittesen) pdrtokra leadott szavazatok a vidéki
térségekben meghatdrozébbak, mint a virosi térségekben. Ezen pdrtokra leadott szavazatok
szintén meghatdrozéak a jelentds gazdasigi visszaesést elszenvedd régidk esetében (Domi-
nicis et al., 2022; Rodrigues-Pose et al., 2023).
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Természetesen az EU-ellenesség meger8s6désében mds tényez8k (életkor, iskoldzottsdg,
az EU-n kiviili bevindorldk ardnya az adott telepiilésen, az adott térség egy f6re juté GDP-
je és a GDP viéltozdsa, a munkanélkiiliségi rdta és annak véltozdsa stb.) szerepet jitsz(hat)-
nak, azonban kétségtelen tény, hogy a vidéki térségek problémdit kezelni kell. A kohézids
politika ,térvaksdga”, illetve a pusztdn gazdasdgi és versenyképességi mutatdkat szem elStet
tart6 belsd fejlesztéspolitika nem teszi lehet8vé a leszakad6 vidéki térségek felzdrkdzdsit,
igy ezekben a térségekben tovibb fog ndni az Unié-ellenesség és £él8, hogy kézéptivon
a brexithez hasonlé jelenségek meg fognak ismétlédni.

Az uniés kohézids politika ,vidékkézpontibbd” vildsa azonban egyel6re még csak
a szavak szintjén tortént meg, igy 2023-ban még mindig egyet kell értentink Faragéval, aki
szerint a kohézids politikdban megjelend versenyképességi célrendszer hdtrinyosan érinti
az EU-ba 2004-ben és azt kévetéen belépd dllamokat, és e kritériumoknak nem, vagy csak
korldtozottan megfeleld régidit, hiszen a szegényebb térségek felzdrkézdsa helyett tovdbb
fog néni a kontinens fejlettebb nyugati és északi, valamint fejletlenebb keleti és déli régidi
kozotti kiilonbség.

ZAROGONDOLATOK

Faragd Ldszlé tehdt nem csak a hazai tervezéselmélet teriiletén alkotott maradandd,
hanem az eurdpai unids fejlesztéspolitikdval kapcsolatos munkdssiga is meghatdrozo.
Ennek egyik bizonyitéka Az EU teriileti politikdjinak a viltozdsai kozép-kelet-enrdpai ne-
zdpontbdl ciml tanulmdany, amely tobb, napjainkban is aktudlis problémit vet fel. Bdr Fa-
ragét els@sorban a hazai tervezéselmélet meghatdrozé tudésaként tartjik szimon, azonban
az EU-val kapcsolatos tanulmdnyai alapjin joggal sorolhatjuk Faragdt is az Eurépai Unié
teriileti kérdéseivel (is) foglalkozé legjelent8sebb hazai regionalistik kozé.

JEGYZETEK

1 Nem mellesleg jelen tanulmdny szerzGje is a Pécsi Tudomdnyegyetem Politikatudomdnyi Doktori
Programjiban Farag6ndl hallgatta a Tertileti tervezés cimt kurzust, amelyet egy unids tervezéssel
foglalkozé — jelesre értékelt — dolgozattal abszolvélt.

2 A Fidesz 2010-es kormdnyalakitdsa el6tt EU-pérti politikai erd vol.

3 Emellett — bir a hossza tivi vidékstratégia meghirdetése utini esemény — az orosz-ukrdn hdbord
kovetkeztében fellépd gabonahidnnyal is a vidéki tertiletek megerdsitése mellett szdl.
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